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ЧАСТЬ ніеоф^шігдіа^іьі^ая:. 

Краткій очеркт. гоміїлетнческой теорій бл. 
Лвгустина н его проиовЬдшіческоіі діштель- 

ІІОСТИ. 

(О К 0 п Ч а Н І е). 

' Я » . *» • • і і .; ^ і ' ( ц 

Такт, каїгь кт> концу 1У-го и началу У-го в1;ка 
разработка догматичсскаго ученія вг основних^ его 
чертахі, бша уже закопчена, то, естествепно, Авгу- 
ст инг не находплт> ііужншіг миого запинаться вг сво- 
ИХ'В пропов'Ьдя\7> пзложеиіемт» Д0ГМаТІІЧЄСК1!Х7> 11СТИН7». 
в* больиісіі или меньшей степепи запечатл г ї;ньі зтимч» 
х арактером7> пропов^ди на Господскіс праздники, каїгь 
на пр. на Рождество Христово (1), н главньшг образом» 
° го пропопііди противг аріанг, оеобенно нзг нихг 117, 
139 н 140, гд'Ь раскрьіваетг ученіе Іоаниа, какг 
^ л ово бьіло у Бога и Богг 64; Слово и т. д. За то вг 
б ^льшомг изобиліи встр'Ьчается вг пропов г ї;дяхг Апгу- 
^ т,, на полемическій злементг. Сг особепною силою 
Августніп, вьіступаетг противг Манихеевг. 9то и есте- 

(0 Нроп. 184. Таковг тратт, его ХХ-п на Еваигеліе Іоан- 
На » о в-Ьчномг рохдсиіи Сина Божія отг Отца. 
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ствснно, есди припомнить, что и самг Августинг бьілг 
иікогда однимг нзч> ревностнійшихг послідователеіі 
Манеса, имілг, слідовательио, полнійшую возможность 
ознайомиться сг неліпостями зтаго ученій и затімг нзо- 
бличать всі его, даже мельчайшія, заблужденія. Гакові,і 
напр. проповіди: 1, 12, 50, 150, 153, 155 и ми. др. е 
вч» меньшей мірі борется Августинг вч> своихч. нро- 
повідяхг и сг Пелагіанами, чтб также очень естест- 
венно и вполні понятпо. Извістно, что ГІелагіп ві.істу- 
пилг со своимг учеиіемг иленно противг ученія того 
же Августшіа о всеспасаюіцей благодаті!. Каьт> же нь 


естествснпо било со сторони Августииа бороться сг 
такимг учеиіемг, которое не только не согласовалось 
сг Августпновскіїмг, но и совершеппо парализовало 
гіосліднее?—Таковг рядг его проповідей: 151—159, 
165, 26, ЗО и многія другій. Полемизнровалг таьжс 
Аргустинг сг Фотнпіанами н Савелліанами (1) н да<.. ' 
сг язичниками (2), зпикурейдамп и стопками (3). 

Хотя Августішг, какг н салг замічаетг обг атомг 
неоднократно, нмідг своими слуїнатслями груоьіхг 
африкандевг, мало способнихг кг зстетичесьнмг ю. 
слажденіямг (вг своеіі же росігіиа рЬгівііаиа опг сов»' 
туетг проповіднику только вг томг случаі стараться 
правиться, когда иністг предг собой слушателей тре- 
бовательньїхг, заиосчивихг), однако онг н самі, оь.і 
не чуждтв старапія поправиться ст> свопвгь словом 
Африкаицаать. Зто особенно за>гЬтмо изл> часто р сТ 1 ) " 
чаюіцейси іп> его пропов^дяхг трьі сми.п. « ,1ас 
тслаждастг», говоритг вг 340-й проповіді! § 1, 11 ' 
стольно то, что мьі первепствуемг у васг, сколько т > 
что ми приносіїмг вамг пользу (N«8 уоЬіз шш іяш Р гаее ^’ 
( |папі ргшісвзе (Іеіесіаі). Илн вг 43 Трактаті на Ьвап ^ 
ліс Іоаииа § 1 вьіражается такг: «а роїепйа йізсипиз 


(1) 47-іі Ігасїаіия ін Доаппіз Е\';иі»е1. 

(2) 240—242 ІіроїІОВ. 

(3) 150-я проповідь. 
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ііепііат» (изу могущества, т. е. Інсуса Христа, науча¬ 
ємся терпіиію). Или ву пропов. 302, § 15: «тіїііед нон 
тіІШа, 8еа таїіііа Ьепеїаееге ргоЬіЬеі». Или ЖЄ іШЮИЄДУ 
напр. ву пропов г Ьди 82, § 14, обличая тіху, которьіе со 
дня на день откладьіваюгь исправленіе и покаяніе во 
гріхаху, Августину говорите: *они говорягь*: сгав, сгаз, 
сгав (завтра, завтра, завтра) н вдругу дверь затворяется. 
И останется за дверью су своішу вороньиму крикому, 
потому-что не воркуегь по-голубиному. Сгаз, сгав, сгав— 
вороній крику (1) и мног. друг. 

Судя потому, что Августину подучилу прекрасное 
по своєму времени школьиое образоваиіе, слідовало бьі 
ожидать, что ону произиосилу своя проповіді! на пре¬ 
красному классическому латнискому язьїкі. Но такія 
ожнданія бьілн бьі совершепио напрасньї. Слова нітт>, 
что Августину, каку человіїл» вьісокообразованньїіі, 
владілу ву совершенстві самьіму прекрасніші» латин- 
скиму язьікому., Но говорить на зтому язьїкі проповіді! 
бьіло противно его главиьіму діляму. Правда— ву нс- 
мііогнху проповідяху Августина мьі находиму міста, 
пзятьш изу латинскнху и греческих^» классикову. Таку 
вт» проповіди 141, § 3 передается учсніе Платона обу 
и Долаху, ву проп. 81, § 9 прнводятся слова Саллюстія 
°бт> осповаиін Рима; ву той же проповіди § 10 прнводятся 
Два стиха изу первой піснії Знендьі Виргилія, ву ко- 
т °рьіху вьісказьівается враждебньїй взгляду Юноньі на 
Трояндеву; изу той же Зпеидьі Виргилія дитуету Авгу¬ 
ри ну и ву проповідяху 105-й, § 10, 241-й, § 5-й. ІІо 
311,1 не вправі думать, чтобьі Августину хотілу зтиміі 


0) Нужно думать, что нроизношеніе слова Ьойіе (сегодня) 
Споминало собою Августину воркованіе голубей. Везу сомні- 
нш, Августину желалу, чтобн его насомне вмісто того-чтобн 
0т кладцвать раскаяніе во гріхаху до «сгаз», принесли чисто- 

Се РДечное раскаяніе «Ьойіе*—сегодня. Зто-то и даету наму 
п Раво преднолагать, что воркованіе голубей звучало ву ушаху 
Августина чіму-то ву роді слова «Ьойіе*. 
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дитатами наміренно украсить свою річь: они сами, 
невольно, срьівались сі» его язьїка, и мьі должньї смот- 
р*Ьть на ато положительно какг на исключеніе. Что оно 
касается до язьїка пропов'Ьди Августина вг общемг его 
вид*, то и зд-Ьсь зтогь замФчательпьій пропов'Ьдпикг 
остается также в'Ьренг своимг теоретическимг предпи- 
саніямг вг Босігіиа СЬгізііапа; онг произиосйтг своя про 
ПОВ’ІДИ тЬмг самьшг язьїкомг, па какомг говорили его 
слушатели—афрнканцьт,— проповідьівалг грубьімг, вар- 
варскимг язьїкомг. Для него бьіло йполігЬ ясно, что 
слушатели не бьіли пріученьї кг чистому произпошенію 
и не влад'Ьли классическішг богатствомг язьїка. И вотг, 
желая бьтть безусловно пойятпьімг для своихг елуша- 
телей, Августші’ь сг готовностію отказался ради зіаю 
оті) слави чистаго прекраснаго лати циста. И опг пи¬ 
ко гда на раскаявался вг зтомг, такт. какг виділі 
что его проповідь на общедоступпомг язьїк'Ь бьіла ясна 
и вполігЬ поиятиа для его грубьіхг и иеобразоваиньїхг 
слушатслей. Вг проповіди 3-й па псалоіп» 36-й, § 1 
Авгуетинг говоритг: словомг ♦і’оспепііиг» озпачастся по- 
латьіни не только т«тг, кто дасть вг заемг, по и топ>, 
кто гіринймаетт.; ясніє же будегь, еслп скажемь •Гсеїтс- 
гаи. Что намг за дію, чого хотягь грамматнки? Лучіне^ 
сели вві приймаєте паст, па нашемі варварскомг язьік\ 
’ чімг если віл чрезг нанп> чистий язьїкг совсімг °5 
дете забьітьі*. Изг зтихг слові безг сомиїигя псію 
для всякаго, что Авгуетинг вг совершенстві владі»* 
н чиетьімг латинскимт. язьїкомг. Вг проповідя на пса 
ломг 123, § 8, Августинг заміняетг латинское слов 
Гогвіїап слосомг Шат, которое хотя и не точно вьіра- 
жаетг извЬстньїй смьіслг, но за то всякому понятів- 
Онг такг оправдьіваетг ссбя на атотг разг: 41 им > 
право сказать зто, когда говорю сг вами: // упг ^ / 

употревл/ію и ио лптиптп шрпженія , дабьі вп ** 
попали •. Зтими собственньїми словами Августина на» 
нельзя лучше подтверждаетея вьшіе вьісказанное на 
соображеніе, почему* онг, владця самьімг лучшимг 


типскизіх язьїкомх, проповідьівалх вх тоже время язьх- 
комх далеко ис безукоризпенпшгь. И однако Августпну 
не всегда-то удавалось подискать вх народному язьікі 
в'Ірное и точное вьіраженіе для той или другом свосй 
мисли. Онх самх чистосердечно жалуется на зто вх 
СВОЄМУ СОЧИНЄНІИ «сіє саІесЬіхапсГіз гихіїшз* (сар. 2). Со 
скорбію говорите здісь Августинх, что ему не ира- 
вится своя проповідь, что часто прнходится ему заду¬ 
муваться, чтоби подискать точное бьіражєніе вх вуль- 
гарномх язьікі для своей мьісли; что часто ему прнхо¬ 
дится поневолі не договарнвать того, что такт» хоті¬ 
лось бьт ему сказать. И зто нисколько не гбїюритх вх 
пользу того, что опх не вх совершенстві зналх афрп- 
капскій, пупическій язьїкх: скоріе зто говоригь о бід- 
ностн вульгарнаго язьїка, о его недостаточиости для 
вираженій тіхх глубокнхх и вьісокихх мьіслей, кото- 
рьиі роплись вх даровитой голові бл. Августина. 

Что касается обхема проповідей Августина, то 
большая часть изх нихх отличаются своєю краткостію, 
и вх зтомх отиошепіи далеко оставляютх за собой про- 
йовідп Амгросія Медіоланскаго. Нікоторьія проповіді! 
продолжались 8—10 минуть; большннство же пропові¬ 
дей требовало для своего произпошенія не боліє по- 
лучаса. И только иемногія, какх напр. 37-я проповідь 
йт> похвалу добродітельпой жснщиньт, 301 — 362-я про- 
повіди о воскресеніи мертвмхх; 4-я проповідь обх 
Ькові и Іосифі и другій подобньш требовали зиачи- 
телміаго времеии для своего произпошенія. Изхясненія 
«а псалмьі (Епаггаїіопез іпряаїтоз), КЯКХ на 39-й, СЛИШ- 
ЗДх длинпьг, трактати же па Евангсліс Іоанна всі 
безх исключенія короткії. Длина нікоторьіхх проповідей 
^висіла какх отх обширности взятой темьі, такх 
йногда и отх особенной впиматсльностн слушателей; 
^кх что Августинх не ріпіался прервать своей річи. 

и забьілх*, говоритх онх, «какх долго говорилх. И 
ї*е по окончаніи псалма, я заключаю изх зтаго моего 
йота, что я говорилх долго. Но для вашей ревності! я 
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недостаточпо еще сділаль: вьі слишкомь ревпостньї и 
сйльньї. О если бьі сь такой рсвностію вамь получить 
царство небесное*! Отсюда можио заключить какь о 
ТОМЬ, ПОЧЄМУ АвгуСТИНЬ долго говорила, такь и о томь, 
что оиь проповідшваль наизусть. 

Во время проповіданія Августинь нногда сиділь на 
своємь епископскомь троні, кант» зто видно изь § 2-го 
17-й проповіди: «зачімь я проповідую, зачімь я здісь 
сижу*? По большей же части, чтобь бьіть боліє попят- 
нимь, слишимимь и наблюдательиимь, проповідивалг 
стоя на возвшшенномь місті, устроенномь вь роді ка¬ 
федри вь средней части храма. Такь напр. вь 23-й 
проп. §1 Августинь прямо говорить, что онь стоить на 
возвьішешюмь місті. 

Вь 294-й проповіди, разсуждая о необходимости 
крещенія младенцевь, Августинь для подтверждепія 
своего взгляда на зтоть предметь приводить місто изт> 
сочинеиій Кипріана Кареагенскаго о томь же предмет^ 
—какь лица авторитетнаго вь рішеній церковнмхь во- 
просовь. Зтоть отрьівокь изь Кипріана Августинь 
передасть здісь не своими словами, но читаеть прямо 
изь самого сочиненія Кипріана. Вь зтомь, правда еди- 
ничномь, факті иельзя не видіть фактическаго нікото- 
рьімь образомь подтвержденія мнінія, висказаннаго 
ТІМЬ же Августиномь вь «Оосігіпа СЬгіаНапа»)*— МНІНІЯ, 
по которому произношеиіе сь церковиой каеедрьі чужаго 
не заключаеть вь себі ничего предосудительнаго, а 
заслуживаеть полиаго одобренія. Ми говоримь, ,1Т0 
здісь можно видіть только шькопюрьімь обра.юмь ПОД' 
твержденіе взгляда Августина на произиошеніе чужих 1, 
проповідей, тань какь нашь проповідиикь произнеоь 
не проповідь Кипріана, но прочиталь лишь місто изт» 
посланія его (1), какь подтверждаюіцее взглядь самої 0 
Августина. 

пі*.»« ?/ оіяіє гг.н оішиг.ияк я н'Ьідовдао оп ь 1 і 


|Г) Ерізіоіа а(І Лй 39. 



За немногимг исключеніемг, каждйя проповідь Авгу- 
стина єсть как*ь би изгяснительний отвіітг на прочи- 
таиное вг изв'Ьстний день згЬсто изг Священнаго ГІи- 
санія. Избравг текстг изг прочитаннаго м'Ьста ІІиеанія, 
Августинг старается прежде всего установить его бу¬ 
квальний смислг, которнй, по его мийнію, служите фун- 
даментомг, на которомг должна покояться проповідь; и 
только уже посл*Ь зтаго должно вияснить глубокій СМИСЛг. 
«Если вьі сльїшите о таннственном'ь значеній», говоритг 
оііт» во 2-й проповіди § 7, ♦какого-нибудь историческаго 
разсказа ГІисапія, то должньї напсредг принять на в г Ьру 
то, что читаипое совершилось именно таїть, какг оно 
бьіло читано; не уловивши же фундамєнта историческаго 
собьітія, вьт какг бьі па возДухї желаете стройть зда- 
ніе. ІЗсе чтб Писаніе говоритг обт> Аврааміі, пастолько 
исторія, на сколько мудрое сказаніе*. Не смотря на 
ато, АвгуСтинг очень рідко запнмается йзгясненіемг 
историческаго смисл а свящепнихг собьітій ихг бу- 
квальнаго значепія. Его тянегь сг пепреодолимою си¬ 
лою вдаль, вг заманчивую глубину аллегорій и мисти- 
чйЬкихг йзгяснейіЙ. Августші'ь неоднократно внсказн- 
іаетг вг своихг пропов'Ьдяхг, что пропов'Ьдникг не 
должеіп» запинаться тїмг, чтб для всякаго ясно и вра- 
зумнтельно, а должен7> иапротивг браться за темиое и 
труднос. Во 2-й проповіді! на псаломг 08-й, § 1 онт> 
говоритт»: * прошу васт> не ожидать проповйди длиин'Ье 
томг, чтб ясно, ибо Йи можемг по необходимости 
Становиться дальше на темиомг*. «Н'Ькоторое вг Пи¬ 
саній*, говоритг оиг вг трактаті 50-мг на Евангеліе 
Ьанна § 1, «такг ясно, что требуетг для себя скорше 
сл ушателя, ч$мг толкователя: на зтомл> ми не должньї 
€с танавливаться, чтб осталось время на иужное, на ко- 
т °ромг ми должньї встановиться*. — Сг точки зрішія 
Акгустина то, что вг глазахг всякаго другаго является 
п Ростнмг и понятньшг, скриваеіг вг себ'Ь глубочайшія 
т айньі, какг зто видно изг вступленія пропов’Ьди на 
їїс аломг 118-й. И вотг, глубоко убЬжденний вг истин- 


— 564 


пости зтаго своего мнінія Августинт» всюду иіцегь и 
видигь глубокій и таинствеїшьій смьіслт». От» виводите 
изг Священнаго Пнсапія на світі» множество такихт, 
тайіпк, которьш онг первьій открьілт» своимі» богатоизо- 
брітательньїмт» упоїть. Гопяясь за аллсгоріями, Авгу¬ 
стинт» радуется, когда ему удастся найти таніїствсйнмй 
смьіслт» тамт», гді его для всякаго другаго отпюдт» 
нЬтт,: «Бели зта радость - приймать тайньї—бьіла ,бьі 
отнята у наст», то мьі утомлялись бьі вт» трудів, гово¬ 
рите онт» вт» 17 трактаті на Евангсліс Іоанна § 5. 
Гіерсходя кт» аллегорпческому толковапію того пли дру¬ 
гаго Священнаго собьітія, Автустинт» обращастса пред- 
варнтельио кт» своимт» слушатслямт» ст» просьбою о ихт» 
вниматсльностн и молитві: *0 глубокоп тайні зтои 
исторіи и зтаго знаменія (исціленіе боііьнмхт» вт» ку- 
дели Ввеезда)*, говорите оит» вт» 17 трактаті: § 1, 
♦ скажу я, насколько благоволите миі дать зто Боге, и 
вьі будете впимательньї и подкрііпите мою слабость ла- 
шей молитвой, скажу таке, каке могу. А чего не могу, 
то дополнигь ве васе Тогь, се прмощію Котораго я 
ділаю то, чтб могу*. Изе посліднпхе слове видно, на- 
сколько Августинт» бьіл/ь убіждеіп» Г>Є ИСТЙНІІОСТИ Я 

непогрішимості! своихе толковаиій. , 

Ве 8-й проповіді! Августиие утомляетея доказать, 
что 10 казней египетскихе соотвітствуютт» 10 запові¬ 
дями Моусєя. Дві жеищпньї, пришедшія ке Соломопу 
со спорньїме ребенкомт», изображаютч» се одиой сторони 
синагогу и церковь, се другой — лицемірові» и истин- 
ньіхе христіане (1). Події смоковницей, гді Господь 
ве первьій разі» увидалт» Паеанаила, разуміетея не что 
иное, какт» гріхт», подт> гистоме котораго находися 

Паоанаиле (2). )0 •»»« 

Вт> 204-й проповіди Августинт» виясняєте сначал 
буквально, а потомт» аллегорически місто изі, Писаній 

-—тп—:-—— г ,Т і а г,г> іитчімп у «і о«іт:НИ! п 

(1) Проповідь 10-я. 

(2) Проповіди: 69, § 4; 122* § І. . Ц 
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о насмішкахх мальчиковх наді» Елисеемх. Подх Ели¬ 
сеемх разуміетх Августипх Іисуса Христа, подх 42 
мальчиками—42 года, считая отт» воскресенія Іисуса 
Христа до начала осади Іерусалііма. Аллегорически 
обхясняетх питаніе Иліи чрезх ворона и вдову: Илія — 
Іудей, ворона—язьічиики, вдова—дерковь (1). Дві ви- 
иоградньїхх кисти, которьія несли Іисусх Навине н 
Ханевх, суть Іудейскій и Христіанскій народх, обіто- 
ваннай земля—Марія Матсрь Божія, винограде—Іисуст» 
Христост» (2). Вх проповідяхх ст> 248-й по 252 Авгу- 
стиш» виясняєте таинствеппое зпачеиіе двух,х чудес¬ 
них х ловлей рьібт»: первий ловх (до воскресенія 
Іисуса Христа) представляетх собою, сх точки зрінія 
Августина, картину изх нашого времени. Евангельская 
проповідь єсть заброшеиная сіть: отх множества рьібх 
зта сіть рвется потому, что земная церковь содержитх 
вт» себі безчислеиное множество разнородньїхх ліодей^ 
віруюіцихх и невірующихх. Второіі ловх (послі во¬ 
скресенія Іисуса Христа) рнсустх картину того, что 
будетх при конці віка. Теперь сіть не разрьшается, 
потому что вх небссной общині (церкви) иітх трещинх г 
нітх несогласій. Вх сіти теперь только 153 бо.ишихь 
рьіби: вх вічпой жизии ііітх маленькнхх, всякій вс- 
лигь, всякій подобепт» Ангеламх. Число -153* єсть, 
итогх, получениьій отх сложепія числа ВСІХХ СВЯТЬЇХХ. 
Дано десять заповідей, потому что число *10* єсть 
число закона; Св. Духх даруетх людямх 7 даровх; 
позтому число «7* озпачаетх Св. Духа. Наслідннкх 
чебеснаго царства (разумістся праведиикх) которий <>г> 
си Ч Св Духа исполнилх за копт, Бот , равеих слідо- 
п ательпо 10+7:17. Ми получнмх точное число всіхх 
праведниковх, еслн сложимх между собою рядх чнсслх 
^ тг І до 17: зтотх рядх чиселх дастх сумму 153. 
Итакх всіхх святихх будетх только • 153! їАвгустинх 

^ " * 1 т- - - • 4 і ( . і (, '} 4 « Ч 4 ’ ) 1 « < і (і , К ♦ !• •' 0 * * ' * < ■ * М іі! 

(0 Промов. 201. " і 

00 Промов. 100—101. і 


такт» убіжденч» вч> истинности зтихч» аллегорическихг 
ТОЛКОВанІЙ, ЧТО ВЧ» «Епагг.* іи 15 рзаїт». ГОВОріІТЧ» 0 НИХЧ», 

каь ,г ь о чемг-то безусловно нстиниоміі и вкратці пере- 
даетг нх-ь вт. 122 трактатЬ на Евангеліе Іоанна. Очснь 
хорошо сознавалч» Августкнч», что онч» немало говорить 
такого, сч, чімч» ми какч> не могутч» согласиться его 
слушатели. По зто обстоятельство очеиь мало безпо- 
коитч» проповідника: «я опасаюсь», говоригь онч» на 
ясаломч» 44-й, § 5, «что зто нікоторьімг изч, васч» не 
можетч» бить понятно, но я хочу, зто сказать: кто мо? 
жетч», пусть послідуетч» затімч», чтб будетч» сказано». 
Неудержимая, непреодолимая склонность его кч> отиска- 
яію аллегорическаго смьісла заставляла его забивать 
свои же правила, начертаниьш имч> вч» «Восігіпа СЬгівікша»: 
не очень-то плодотворна та назндательность, вч» котороіі 
данг широкій просторч» аллегоріи. Но Августпнч», вт> 
силу своей природи, не могь протнвостоять атому нск)- 
шеиію, атому непреодолимому желанію открьіть кч» Свя¬ 
щенному Писанію доступі* и своей вьісокополезной фан¬ 
тазій. Правда, зта особенность Августниовскихч» пропові¬ 
дей не заслуживаетч» похвали; но ми не нміемч» права 
н строго судитч» Августина за зго. Онч» отдавалч» зтим'ь 
дань своєму времепи, слідуй вполні своєму учителю 
Амвросію Медіолаискому и его предшсствениикамч,- 
Кипріану Кароагенскому, Тертулліанну н Оригену. 

Проповідуй слушателямч» то, чтб самі» узпалч» из^ь 
Свящеинаго Писавія, бл. Августинч» смотрід* на сеоя 
только какч, на раздавателя слова Господня. Онч» ч ( ‘ 
хочєтч» приписать себі званіе учителя христіанскаго 
народа: «одинч» вашч» учитель», взьіваетч> онч> неразт» 
предч» своїми пасомими, Лисусі Христосг». «Наша 
любовь знаетч»*, говоритч» онч» вч» 134-й проповіді! § » 
что всі ми нміемч» одного учителя, и всі вмістімо 
ученики. Изч» того-что ми говоримч» вамч> сч> возвьі 
шеннаго міста, вовсе не слідуєте, что ми—вапні 1 ІЙ 
тели; но Учитель всіхч» єсть їотч», Кто живетч» в 
всіхч» насч». Такч» онч» говоритч» вч» Евангеліи ко вс м 
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намь, что п я вамь говорю; но онь говорить о нась— 
о мні и о вас г ь: если пробудете вь словіь моемк; не вь 
моезі'ь слові, которое я сейчась говорю, но вь слові 
Того, Которьій говорить вь Евангеліи: если пребудете 
вь слот 7> моемх, то ш мои истиппьіе учеішкн (Іоан. 
VIII. 31)*. Такой взглядь вполні согласень сь его 
«Босій па СЬгівііапа», гді онь позволяя произноснть чужія 
проповіди, говорить, что Слово Божіе,—которое и про¬ 
повідуєтеся,—достояніе обіцее, всіхь. 

Если же Августинь смотріль на проповіданіе— 
какь на раздаяніе слова Божія, а не какь на учитель¬ 
ство, то естественно, что молитва должна занимать важ- 
нос місто вь проповіди Августина. И дійствительно, 
сознаніе собственной слабости вь отьісканіи истиннаго 
смьісла слова Божія для назиданія, наказаній и поправ¬ 
леній своей паствьі заставляло Августина обраіцаться 
сь пламеппою молитвою кь Богу о дарованій ему истин¬ 
наго слова для проповіди. Во вступленіи многихь про¬ 
повідей своихь Августинь не только самь позносить 
молитву кь Богу, но її своихь слушателей приглашаеть 
кь молитві, дабьі Богь помогь ему учить истині а имь 
"-слушать истину (1). По Августинь не ограничнваетея 
т 'Ьіь, что вь началі проповіди взьіваеть кь Богу о 
Его милостивой помощп: вь то время какь уста его 
проповідують слово Божіе, онь нерідко прерьіваеть 
°П0Ю проповідь краткой молитвой или приглаиіеніемь 
1;7 > общей молитві. «Св. Духь да стоить подлі мсня, 
Дабьі мні проповідивать и віл понпли би меня«, пре¬ 
рьіваеть Августинь 24 проповідь § 4-й. «Молитесь за 
иась и откройте ваше, такь сказать, лоно*, оть глу- 
()ІІі, м души взьіваеть онь вь 52 проповіди § 3. • Да и 
нообіце бл. Августинь не сшпіівается, что будеть про- 
Оопідьіпатг, то и столько что п сколько откроеть ему 
®° г 'ь п пока Богь б\дсть сь нимь (2). 


(0 Проповіди: 23, § І; 71, § 1; 158, § 1 
(-) Прон. Ь; 7; 18, § 1; 20 и др. 
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Ііачиная свою проповідь молнтвой, Августиіп. п 
оканчиваето ее нерідко тойже молнтвой ко Богу. Тако 
34 проповідь Августиіп. заканчиваето такт»: «Обратись 
іп. Господу Богу, Всємогущему Отду, ст> чистимо серд- 
цем-ь, пасколько позволясто то наша ничтожность, воз¬ 
несемо Ему великую и преизобильпую благодариость, 
проса Его, дабьі Оно удостоило - усльшіать по своєму 
благоволенію паши молитви, даоьі пзгналт. изь пашнхо 
. дійствій и мьіслсй Своєю силою врага, дабьі умножиль 
нашу віру, управляло мьіслію и привело масо ко Сво¬ 
єму блаженству: чрезо Своего Сина, Іисуса Хрисга, 
Господа Нашего, Которий со ІІіімо живето п нарству- 
его во едипстві Духа Святаго, Сшіі Бого, чрезо всі 
віки віково, амннь*!—Вообіде, во время проповідями 
слова Божія Августиіп. твердо помнило свои слова во 
Оосігіпа СЬгівііапа, * гді оно рекомепдуето проповіднику 
возносить молитви ко Богу о дарованій истнннаго 

слова. 

Заключимо сказапное нами указаніемо на то, что 
служило исходньїмо пунктомо для проповіді! Августина. 
Во основанін всіхо его проповідей, за исключеніемг 
очень нсміїогихо на Господскіс и другіе праздники (Б. 
лежато отривки изо Священнаго Иисанія, конечно в 1, 
разлнчиихо проповідяхо во различномо виді. Во то 
время господствовало, како во западной тако и 
восточной церкви, обьічай не повторять во проповіді' 
прочіїтапнаго только-что предо зтимо библейскаго от 
ривка, такі, како проповідь н по временн пронзнопк ш* 
и по своєму предмету и безо того тісно примикала 
ко прочитанному изо Библіи. Во частностн, во афр 11 
канской церкви, за время Августина бьіло во уп<яР® 
бленіїї чтеніе трехо отрьівково изо Священнаго Н ис 
нія: одного изо ветхозавітньїхо писаній, другаго—«а 
Евапгелія и третьяго-изо апостольскихо посланій. » ’ 
всіхо зтихо трехо місто Библіи чтецо прочитьіва. > 


(1) Проііов. 202—203; 208—209. 
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по отрьівку, назпачаемому обшновенио предстоятслемг 
церкви. Оть проповідника зависіло говорить по поводу 
одного изг атихг тріеіг отрьівковг, по поводу двухг н 
даже всіхг трехг. Блаж. Авгуетннг вь своихг про- 
повідяхг, вт» большинстві случаевг, обращалг внима- 
ніе на одно изт» трехг употребительпьіхг чтеиій; а что- 
бьі не оставить совсімг безг вииманія двухг осталь- 
ньіх7> чтеиій, мимоходомг касался и ихг. Вг ігЬкото- 
рьіхг проповідяхг онг касается и двухг чтеиій (1), а 
иногда и всіхг трехг (2). Проповідникг необязьівался 
разгяснять каждое слово, каждую мьісль прочитаинаго 
Писанія: онг могг взять, чтб хотілг и чтб считалг бо¬ 
ліє подходящимг кг иуждамг пасомьіхг. Такг точно 
относился вг своихг проповідяхг кг чтеніямг изг Св. 
Писанія п бл. Августішг, для него текстг важен7> бьілт> 
ьакг исходная точка, какг тема для собесідованій сг 
своей возлюбленной - паствой. 

26 Апріля 1883 г. 

/ Іван* Титомиров7>. 

Літопись току ІДІІХТ. собмтій. 

Общее собрапіе Православною миссіопсренто общества вь 
Москвіь.— Вг воскресенье, 19 іюня, Православнеє Мнссіонерсхос 
Общество нраздновало свою тринадцятую годовшину. Вь Успен- 
Ск омь соборі божественную лнтургію но случаю отого иразднива 
довершиль ішсопонрсосвяшенньш Іоаиннкій митронолнть Мос- 
Е °вскііі, вь сослужсніи архимандритовь н нротоіереевь, при 
йножестві молящнхся. Послі лнтургіи ішсокоиреосвящениьшь, 
Сь тремя преосвящепитш и миогочислешшмь духовенствомь 
0т служень білль молебень свв. нервоучителямь славянскимь Ки¬ 
рилу н Меоодію, вь заключеніе коего били нровозглншени МІІО- 
г °літія Государю ^Імператору, Государині Имнсратріщі—Авгу- 

(0 Напр. ІІропов 45, 48, 82, 128, 166 и др. 

(-) Иронов. 1 19, 105, 176. 


570 — 


стМшей Покровнтсльниц'Б ІІравославнаго Миссіонерскаго Обще- 
ства, Государю Насл'бднику Цесаревичу и всему Царствующему 
Дому, св. синоду и митрополиту Московекому, нравительствуто- 
щему спиклиту и ир., членамь и благотворителямь Нравослав- 
наго” Миссіонерскаго Общества, и вічная память Имнератору 
Александру II, Имнератридії Марій АлександровігЬ— нокоинон 
иокровительниці! Общества, Московскимь митроіюлитамь, Инно- 
кентію и Макарію и всіїмь усошнимь члешшт> благотворителямт, 

Общества. . 1Г . 

По окончаніи литургіи и молебна вь Мгроварнои Палати, 

нодь нредсЬдательствомь внсоконреосвященнінішаго митропо¬ 
лита Іоанникія бнло общее собраніе ІІравославнаго Миссіонер¬ 
скаго Общества, которое иочтиль свринь нрисутствіемь ночет- 
ннй члень Общества московскій генераль-губернаторь, князь 
А. Долгорукові,. ВсЬхь членові, на с.обраніи било спише тре*- 

сот*ь 

Собраніе вкрито било ігЬніемь молитви и благословенні 
его внсокопреосвященства. Затїлгь началось чтеніе отчета Р а " 
г.ославнаго Миссіонерскаго Оощества за 18X2 юдь. При ооь 
„еніи нерем’бнь вь составі) управленій Обществомь совершші- 
шихся вь отчетномь году, вь отчетіі изложенн благодатнії- 
восноминанія о ночившемь иредсіідателі Общества митрополит* 
Маса рій. Встунленіе поваго митрополита Іоанникія вь звав 
нрсдсЬдателя Общества, какь сказано вь отчеіі,, ознлмснова 
особеннимь благоволеніемь Государнни Имнератрпци, Авгусп • 
шей Цокровительнидн Общества, которое виражено Всемилосі 
вішшимь на сіє сопзволеніемь, собственноручно написанні» 
Ея Пмцераторскимь Величествомь: «Соглашаюсь сь особвннм* 
удовольствіемь». Иотомь кратко изображени високое значен ь 
для Общества и заслуги миссіонерскому діілу преосвященна 
Амвросія, вь пропілені году неремИщсннаго нзь Москви 
Харьковскую каоедру. СлЬдмощими затімь статьями отчеіа - 
снено что Нравославное Миссіонерское Оощсство вь соь 
споєні не умаляетсл, вь средетвахь не оскудШеть и благотв ; у 
ную діїятєльность свою не сокращаеть. Ночетнихь членові 
вміють двухь, а діійствительннхь до 7.000. Приходь -У ■ 
Общества за 1882 годь нростираетоя до 170.000 р. Па 1 
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миссіи вь отчетномь году имь употреблено свьшге 136.000 р., 
и кь 1883 году у него вь запасі; било бол’Ье 580.000 рублей. 
Особенно значительїшя пожсртвованія поступили вь Обіцество 
за прошедшій годь оть иркутской нотомствениой почетной 
гражданки А. Н. Портновой вь пользу миссіи Иркутской єпархій 
25.000 р., но духовному завінцанію покойнаго члена Св. Синода 
протоієрея 1. В. Рождественскаго на ніколи вь Казани и вь Япо¬ 
нія 5.000 р., но духовному завіицанію умершаго ст. сов. П. П. 
Скоиина вь пользу Япоиской миссіи 3.000 р. и оть Давьідовой 
пустини на устроГіство Иссьїкь-Кульмскаго мис< іонерскаго мона¬ 
стиря вь Семирішенской области 3.000 р. Успіхи миссіонерской 
дііятельности сл'Ьдусть признать утіпнительними: число кре- 
щенньїхь за годь вь наишхь отечсственньїхь миссіяхь превн- 
шаеть 3.800, а вь Яионской миссіи равняется 1.255. Вь видахь 
просвіщеній инородцевь и утвержденія ихь вь православной 
вірі; нродолжается переложеніе и изданіе книгь па инородче- 
сеихь язнкахь коммиссіей при Братстві Св. Гурія вь Казани, 
ц но изданіямь сей коммиссіи св. синодомь сь настоящаго года 
разріпнено совершеніе православного богослуженія на инород- 
ческихь язнкахь. Миссіонерская д'Ьятельность начнется но всей 
Мроятности и вь Туркестантскомь краіі, особенно если ново- 
устрояемнй при Иссьїкь-Кулі} миссіонерскій монастнрь нріобр-І- 
теть желаемое значеніе. Вь Японіи православннхь христіань 
касчитнвается 7.217; церквей (общинь) 131; свящепно-служите- 
лей із, нропов-Ьдниковь 93; міють нроиовіїди 277; проповідь 
нродолжается и церковь иостененно расширается. Образователь- 
ния заведенія миссіи сліідующія: семинарія вь Тоокео, катихи- 
ОДторскія училища вь Тоокео и вь Оосака, причетннческая школа 
в, ь Тоокео, женскос училище тамь же и училища для мальчи- 
коиь н діївочєкь вь Хакодате. Іїодь руководствомь миссіи про- 
ДОлжаются переводи на янонскій язнкь богословскихь и другихь 
вчиненій и начато нечатаніс священиихь изображеиій. 

По нрочтеніи чтенія отчета нредсіідатель Общества внсоко- 
п Реосвященн1ипшй митроиолить Іоанникій обратился кь Обіде- 
Сїв У со слЬдуїощеіо р’Ьчью: 

«Сь сердечнимь удовольствіемь внслушаль я отчеть о дія¬ 
льності! вашей, достопочтенине отцн и братія, но раснростра- 

78 




— 572 — 


ненію христіанства между народами иевідуїцими истинион віри, 
говорю: о вашей діятельности, такь какь самі» я, по судьбамь 
ІІромнсла Божія поставленими во главі Миссіонерскаго Обіцества, 
сь сонзволенія Августійшей Покровительницн Бла го чести війшей 
Государиня Императрицн, не усиіль еще не только сділать 
что-либо, но и надлежащимь образомь ознайомиться сь тімь 
что сділано до меня знаменитими нрсдшественниками моими. 

«Благодареніе Господу Богу и вь наше скудное духомь віри 
время изводяїцему самоотверженннхь ділателей на жатву свою. 
Достоїть єсть дплатель мздьі свося, сказаль Самі. Господь. Да 
воздасть нмь Господь каждому но мірі силі и трудові» ихі, 
за ихі» аностольсгЛе подвиги во благовістім св. вірьі. 

«Іїійждо пріиметь мзду по своєму труду, говорить Св. Апо- 
столь. Итакь не остакутся безь возмездія предь судомь Божінні 
и всі нотрудившіеся вь семь св. ділі и сиоснішествовавшіе 
ему своими молитвами, живимь сочувствіемь и иеобходимнми 
вещественннми прилошеніями. Да воздасть имь праведний су¬ 
дія, вмісто земннхь благі нринесеннихь ими на жертву св. ділу, 
небесная, вмісто тлінннхь нетлінная, вмісто временнихь віч¬ 
ная. 

*Сь кажднмь годомь разширяется круть діятельности Мис- 
сіонерскаго Общества, увеличивается число самоотверженнихі 
ділателей, умножаются потребиости и средства кь ихь удовле- 
творенію. Благодареніе за сіє Господу оть котораго спише ннз- 
ходить всяко даяніе благо. Но и вь настоящее время кь нашому 
обществу вполні можно нриложить Евангельскос изречепіе: жа* 
та мною, діьлателей же мало. И число неносредственнихт 
тружениковь вь ділі благовістім Христовой віри, и число дія* 
тельно сочувствующихь св. благовістію, и средства собираеммя 
на сіє св. діло далеко не соотвітствують дінствительнимь по- 
требностямь. 

«На нась, отци и братія, лежить священний долгь позабо- 
титься и обь увеличеніи числа ділателей и обь умноженій 
средствь на св. діло благовістім. Если бм каждий изь нась ра- 
сноложиль вь теченіе года хотя одного изь своихь близкихь и 
знакомихь принять участіе вь св. ділі, удвоилось би и число 
діятелей и колнчество средствь. 
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♦Но ігь діл* віри успіхі зависнті не оті человіческихі 
усилій, а оть благословенія свнше. Кажднй должені трудиться 
для св. діла но мірі сілі своїй і; о динь насаждаеті, другой 
нанаяеті: но па пасаждаяй что єсть на напаяяй, а впзращаяй 
Боа. Божіе благословеніе дй увінчаеті вожделіннймь усніхомі 
труди всіхі діятелсй ві св. ділі раснространенія Христовой 

віри». 

Послі річи нредсідателя била предложена на утверждепіе 
собранія сміта расюдовь, но которой назначено кі отнуску вт. 
текущемі 1883 году на ностоянние расходи но содержанію мнс- 
сій и миссіоиерскихь учрежденій 114.000 р. и единовременно 

32.000 руб., всего 146.000 руб. 

Затімі нроизвсдсии вибори нзі дійствнтельнихі членові 
Обіцества четирех’ь лиці для новірки финансовой части отчета 
совіта за ироніедшій годі. Избраньї: дійствительний стаття 
совітникі С. М. Третини» ві, протоієрей И. 1. Капустині, про¬ 
тоієрей В. II. Гождественскій и юммерціи совітникі С. Д. Ши- 

ряеві. 

Собраніе окончилось пініемі Достойно єсть н благослове- 

ніемі» его високопреосвященства. 

— Тисяч? литі е со времти рожденія блаювіьрной всликои кня- 
тни Ольги. —11-го іюля сего 1883 года иаюлнится 3,000 літі» 
со времени рождеиія благовірної! великої! княгини Ольїн, пер 
вой христіанки на Руси. По атому случаю вь Пскові (Ольга какь 
извістно, родомт» исковитянка) преднолагается, по словами ♦Нов. 
Вр.., чествованіе отого дня по особоїі програмні виработаинои 
спеціальної! коммиссіеГг, вт. которую, говорятт>, вонілн иікоюрис 
ИЗЬ членові» археологическаго обіцества. Накануні празднества 
отправится крестний ході» вт» сосіднее сі» Псковом» село Ьи- 
бутн; вечором» вт» городскихт» церквахт» совершено будетт» все- 
иощнос богослуженіс, на которомт» предложмся чині, о жилни 
И Діяніяхт» благовірної! Ольги. Нт» день же торжества, но окон- 
чанін літургій, на нлощади нередт» каеедральннмт» собором» 
місти имь духовенством!» будетт» отслужено общее торжествеинее 
иолебствіе, при чем» народу будуть роздани брошюри о соби- 
тіяхт» и намятникахт», связанннхь сг именемт» св. Ольїн. Исче- 
ромі городі» преднолагается иллюминовать. 
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— Гонте на православних г вь Люблинской губерній изь-за 
празднованія по старому календарю. —Вь «Холм. Карні. Еп. Віст.» 
намащена коррсснонденція, вь которой сообщаются жалоби пра- 
вославнихь на то, что католики, не нозволяя нравославннмь ра- 
ботать вь свои католическіе праздники, вь то же время при- 
нуждатоть ихь работать вь праздники иравославние. Кь като- 
лическіе праздники иравославние должнн окриваться оть ноля- 
ковь сь своєю работою, во избіжаніе разннхь неиріятностей 
Что касается православньїхь ираздниковь, то кореспонденція за- 
мічаеть, чтс вскор'Ь послі) возсоединенія бнль издань гснераль- 
губернаторомь циркулярі, воспрещавшій хозяевамь-католикамь 
заставлять своихь православнихь рабочихь работать вь право- 
славнне праздники. «До тіхь норь, иока за нарушеніе уиомя- 
нутаго генераль-губернаторскаго ностановленія угрожала оиас- 
нооть наказанім, пани подчинялись ему. По воть повіяло дру- 
гимь вітромь. Панамі обьяснили, что можно православнихь 
людей заставлять ряботать во всі праздники нравославной цер¬ 
кви, лить 6н при протоколі они признали, что работають по 
собственному желанію. А кь зтому очень легко нринудить не- 
счастннхь рабочихь—одною угрозою удаленія изь служби. И 
воть—и волкь сить и овца ціла. Вь одномь приході десятки 
лиці нравославнаго исновіданія работають вь иравославние 
праздники—вь виду укріпленій православія между населеніемь 
—и никто за ато неотвітствень, ибо работають они якоби но 
собственному желанію. А православний свящснннкь нолучаеть 
приглашеніе увіщевать такихь-то, чтобн они не нарушали свя- 
тости праздничннхь дней. Какая иронія! й можеть ли послі 
зтого нростой народі сь уважевіемь относиться кь православно, 
если нікоторме иравославние чиновники сь пренебрежеиіемь 
относятся кь нимь»? Все ато вь енархіальной газеті нодтвср- 
ждается фактами. 

— Судьба Русскчхі интересозь в з зппадномь краіь. —Русскос 
общество никакь не можеть привикнуть кь странной, чтоби не 
сказать сильніс, русской нолитикі вь занадномь краі, которал 
иміеть обикнореніе относиться сь нренебреженіемь кь русскимь 
интересамь и сь покровительствомь кь нольскимь, евренскимь 
и німецкимь, почому вь русскихь газетахь иатріотическаго на- 


правленій нерідко появляются на зтоть счсть горячія статьи. 
Тяііь недавно «Современння Извістія» сь горечмо удивлялись 
отой нашей «мудреной» политий и приводили вь доказатель- 
ство ея необьяснимие факти. По ихь словамь «бивпііи Варіпав- 
«кій архієпископі Фелинскій, припинавшій участіе вь мятежі 
1863 года, благословлявшій мятсжниковь, отчасти да:ке руково- 
дившій ими, получиль нині оть нравнтельства 5.000 руб. еже- 
годной пенсій и отнущень изь своей сснлки (вь Ярославлі) за 
границу безь всякаго обязательства». А «прелаті Жилинсш 
двадцять літі управлявшій состоящею изь трехь іуберніп (Ви 
лсиской, Гродненской и Минской) Виленской епархіей и оказав- 
шій содійствіе введснію русскаго язика вь дополнитсльное бо- 
гослуженіе, нротиводійствовавшій ополяченій) русскихь иосред. 
ствомь католичества, нрезиравшій какь орудіе законної! власти 
гнівь героєві «справи» и гніві Рима согнань новині єни 
економі, полученнимі недавно оть папи, Гриневецкимь сі прн- 
хода и влачнті жалкое существованіе, оставаясь безь міста». 
Ксендзи Сепчиковскій и Кулаковскій, бнвшіе истииннми русскими 
вь сіверозанадномь краі, горячо дійствовавшіе вь пользу права, 
которос нодобаеть русскому язику, вь русскомь населеній, не- 
зависимо оть віооисновіданія,—теперь оказиваютея вь таколь 
же положеній какь и Жилинскій.... «Сь какою же цілію» иагра- 
ждень и отнущень за границу Фелинскій?-е.грашиваеті ноч- 
тенная газета. «Нрямоо заключеніеі сь цілію, конешо, по и 
внсоконреосвященний могь составить одно изь зерень будушаго 
возстанія. А можеть бить онь раскаялся, нризналь свон заблуж- 
деиія, удостовіриль какимь нибудь дійствіемь вірнонодданнн- 
чество своє и преданность интересамь Имперіи? Піть, ніть.» 
Онь просто ночтень за то, что вредиль русскіїмі. иітри.амь. 

«Публично раскаялся—то другої! прелаті п совсімь вь ДРУ- 
гомь». Раскаялся Жилинскій и «лрокляль нередь святимь р«м- 
екимь престоломь свои заблужденія, между нрочимь то, вь силу 
котораго (несчастний онь, близорукій!) нотворствовалі русскому 
язику вь католичсскомь богослуженіи. Ужь не за покаянную ли 
его низвергли? Ахт, Ніть; да потому, напротивь, онь и пока¬ 
явся. Чтоже и оставалось ділать ему послі того, какь руссиа 
власти Оросили его, оставили на произволь зав.тимь ненавн- 
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стникамь русскаго имени и русскаго язика? Примарі предь 
і лазами: Фелинскій возвеличень и награждень; слідовательно 
поступай, какь онь постуиаль. Рано или поздно нреданность 
иольской «справі», нанесеніе вреда и оскорбленій русской на- 
родности будуть щедро вознагражденн, — вознаграждени са- 
мимь русскимь правительствомь, не говоря о славі патріота, 
о чести попасть вь польскій мартирологь». Винисьіваемь изь 
той же статьи еіце слідуюіція строки: «Нолучили ми енисконовь 
оть его католическаго святійшества. Кто они? Какихь взгдядовь, 
направленій? Разуміется, какихь. Іїсендзн сь русскимь направ- 
леніемь на тіеречеть, да еще єсть ли таковие вообще? Впрочемь 
кь чему и доіадки! Достаточно прочитать польскія газети—вар- 
шавскій Пшеїлепдь Католицни и нетербургскій Край; какь оні 
расхваливають новопожалованннхь нреосвященнмхь! Не даромь 
зто. Замічательно между прочимь и забавно, что упомянутьш 
досточтимне оріанід изь кожи лізуть, чтобьі доказать магнат- 
ское нроисхожденіе всіхь зтихь нреосвященнмхь: Гинтовта, Но- 
пеля, Козловссаго, Гриневецкаго. Не спроста зто; туть кроется 
ілубокая иольская идея. Смотрите, моль, зто чистая польская 
гербовая шляхта. Слідовательно зто плоть оть плоти нашей. 
Не бойтесь, не видадуть, Річь Посполита со своимь шляхетст- 
вомь можеть положиться».—Бідніле иравославнне и русскіе за¬ 
ладнаю края! Слова свинцовая туча нависла надь вами. Какь 
вамь не плакать, какь намь не онлакивать вась!. 

(Маєм, Церк. Вид. № 25). 

Іющунство еврейской газети. —«Востокь» извлекь изь ев- 
рейской газети «Вольксь-Влать», издаваемой вь Иетербургі, слі- 
дуюіцую кощунственную виходку: 

«Кіевскій і олова и общество избирателей наглядно виказали, 

что они почерпнули своє образованіе и чувство человіколюбія 

изь ада нреисиодняго (шеоль-тахтія) гробниць Кіево-Печерской 
лаври»... 

Газета «Востокь» замічаеть но атому поводу: 

> Ьисокочтимая господствушщимь православнимь населеніемь 
Россіи святиня, нривлекаюіцая сотни тисячь богомольцевь, на- 
-Внщется а доль преисноднимь. И зто возмугительное кощунство 
териится вь угожденіе жидамь и вь оскорбленіе нравославнаго 
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народ» и православной церкви, а защита церкви и ея канонові, 

наказнвается?. „ 

_ Ристе Гплинам и Поляки .—Органи польскои загранії і- 

ной пенати отозвались статьямн по поводу Внеочайшаго мани- 

феста, ві которомі дайтеся чрезвнчайния милости и нрощешс 

полякані принимавшимі учаетіе ві 1863 года. Оуждснія всФхі 

“азі иоказнваюті, до какой стененн нелИпн полюй 

требованія н подтверждаюті одну давнюю истину, и0, ‘ тиакС!0М >'‘ 
всякая уступна, всякая поблажка фаитазерамі нольскимі вред а 
прежде вссго иш> сампмі, тань какь внзнваеті ихі на нош я 
инч'бмь уже не онравднваемня мечтательїшя требованія, а - 
ство благодаркости и здравнй смислі втнмі іосподамі о ер- 
шенно чужди. По нока оставимі сужденіе ооі зтихі отз.,шахі 
„ольской печати, 'котрий не замедлимі разсмотрИть, когда вн- 

скажутся вполніі орудователн польскои справи. 

ІЮ ві то время, когда сі висоти русскаго престола разда 
лось слово прощеній заблудшимі иольскимі иовстанцамі ІШ 
года, когда они полупили право вернуться на родину, кі ссбФ, 
ві Червоніти Гуси поляки самьімі жсстокимі ^ ° ^ 

ружили свою ненависть кі русскому народу. Ьі Г^ицш • 
ется особенннй сеймі, котрий вФдаеті мФстнчя Д^'і^алось 

би что страна, 

н русскихі нредставнтелей ві атомі сеіім*. На ДО виході 

“““недавно бнлі распущсні прежній Галицкій сеймі, н на 
дняхі били нроизведени новие вибори. Ні «топ палат* 
даеті 150 человФкі: 8 архієпископові и єпископові, ритори 
Львовскаго и Краковскато университетові, 44 иредстштлн 
круннаго землевладітія, П депутати оті городові н торю 
палаті и 74 депутата, вибраиние сельскимі “ 5 

по самому составу сейм» можно судить что такая палата 

характері нанскій, нольекій. „ я ОІОЛО 

Такі какі ві Галиціи русскаго нассленія 
трехь милліонові, а нольскаго лишь около _ ’ 
русскіе Галичане живуті но преимуществу по селячі п дере 
нямі, отдавая города полякані и жидамі, то «жно било ожи- 
дать, что большинство сельскихі депутатові будуті руссм*. 
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Ь.ще вь январі и февралі, вь ожиданіи раснущенія Галицкаго 
сенма, нікотория польскія газети толковали о примиреній ио- 
ллсовь сь «русинами», звали ихь кь себі, требуя оті нихь 
немноіаго: отказаться лишь оть своєї! народности... Бо били и 
«умірешше» иольсЕІе голоса, говорившіе о примиренім зтихь 
двухь враждующихь сторонь и разсчнтнвавшіе, что со време- 
немь дБло приметь такой характерь, что легко будеть нокон- 
чить сь «мирними русскими», переведи ихь вь нольско-рим- 
скую віру и назвавь поляками. Между Галичанами нашлись и 
такіе, которне, будучи или утомленії борьбой, или вовлеченн 
вь обмань, ноддавались сладкимь словамь нольской сирени. 
Пачалось обсужденіе нунктовь нримиренія... Замітимь, что зтоіо 
заботой о примиреній особенно видавалась газета Охіеішік Ро- 
ипапзкі. Иольскія газети галицкія, но крайней* мірі ті, которня 
пользуются наибольшимь вліяніемт» вь страні, относились сь 
н ккоторьімь разсчетомь кь зтимь толкамь. Оні, сами не вда¬ 
вавсь вь зти безплодния разсужденія, лишь толковали, что «Русь, 
ІІольша и Литва—єдино», что поляки «старшіе братья, что Мо¬ 
сква значить Монголи и тому нодобньїй вздорь. Польскій судь, 
судь лжи и неправди, пронсходившій вь нрошломь году надь 
Наумовичемь и Добрянскимь во Львові, напугаль несчастнихь 
русскихь Галичань, увидівшихь что вь Австріи для нихь ніть 
защити н что ніть тіїхь снособовь, которнми би нобрезгла 
польская интрига, лишь би убить и уничтожить все русское вь 
Галиціи. 

17 мая, вь Галиціи, нроизошли вибори денутатовь сельскаго 
населеній. Польскій комитеть (котііеі сенігаїпу т\гос1о\уу) всюду 
дійствоваль вь пользу избранія различнихь нольскихь кандп- 
датовь вь депутати. Гусская рада о виборі; дійствительннхь 
ііредставителей странн вь Галицкій сеймь изь среди русскаго 
наееленія. Польскій комитеть, руківодясь иравиломь не разби- 
рать средствь лишь би достигнуть ціли, унотребляль все воз- 
можное, чтоби не пустить русскихь бить нредставитслями рус¬ 
скаго галицкаго народонаселенні. Діло виборовь окончилось 
тімь, что избрано лишь 1І русскихь денутатовь, изь которихь 
лишь четверо нрннадлежать кь защитникамь чисто народнихь 
интересовь Червоннон Гуси, а остальние изь числа смущен- 
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шль поляками и украйнофилами. Всі остальние представители 
русскаго парода Галидіи на сеймі—польскіе пани и польская 

шляхта. 

Оказивается, что сі году на годі уменьшается возможность 
вь Галидіи йміть сеймі дійствитсльно нредставляющій народі 
иего иитереси: вь первомі сеймі ві 1861 г. било 48 русскихі 
депутатові, тенерь лишь 11, или ві сущности лишь 4. Гді же 
т правда отношеній между русскими и поляками Галидіи, ко- 
торую воспіваеті петербургскій иольскій поднівало различнихь 
заграничнихі органові нольской справи, газета КгаЗ?! 

Всі важнійшіе органи вінской иечати какі Ргеззе, Кеие 
Ргеіе Рге88е и др., даже Ро1ііІ8сЬе Соггезрошіем признаюті, 
что зти вибори несстсственни, что сеймі Галндкій нозтому ві 
результаті не будеті представлять интересові страни и насе- 
леиія и обратитея лииіь на службу нольской справи, сгавшей 
дерзкою ві посліднев время. 

Часі , котернй насчитьіваеті всіхі полякові 20 милліонові 
(?? X й 107, 13 мая), ві статьі о результаті сельскихі виборові 
вь нумері оті ЗІ мая (А* 120) очень радуетея такому неходу 
дІ 5 ла—особенно потому, что нзі избирательной урни всюду 
били винути иміна или лиці, указаннихі польскимі комите- 
томь или «ві трехі или двухі уіздахі занадной Галидіи ви¬ 
шли не депутати ві сермягахі», но люди нзі ианскаго дпора 
и чиновники. Аристократическо-іезуитскому органу очень не- 
иріятни крестьянскія сермяги. Оні очень радуетея такому неходу 
виборові, обіявляя, что на нихі получилі перевісі елементі 
консервативний, «за исключеніемі нісколькихі, ничімі нено 
бідимихі святоюрцеві», разумій тіхі четирехі истиннихі 
представителей галицкаго русскаго народа, которие лопали вь 
Депутати. Итакі виходить, что Чась ві зтихі людяхі виднті 
елементі не консервативний, не сиокойний. Ужі не революціо¬ 
нери ли оии?... 

Какі же отнесутся Галичанс кі зтимі новимі нроявленіямі 
польтго наснлія, лгущаго на Россію, требувнцаго для себя раз- 
лачнніь облегченіїї вь Россіи, крнчашаго на весь мірь о рус- 
«ЇОМЬ «деспотизм*», И таль безобразно иостунающаго вь Гали¬ 
діи? Ралицие русскіе органи иечати и даже т* изь ниіь, ю- 
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торне, носясь вь фантазіяхь украйнофильства, поддавались поль- 
скому обману, толкують теиерь о политий воздержанія, то-есть 
об-ь отказі от* участія вь засіданіяхь такого польскаго сейма, 
гд'Ь ни одинь руссЕІй голось, ни одно русскос желаніе, ни одно 
справедливое требованіе русскаго населенія Галиніи не будеть 
иринято во кни маніє, гді будуть измьішляться вс'Ь міри, ь\та 
убить несчастную Червонную Русь. 

Воть какь рисуеть галицкое Слово (Л« 57, оть 21 мая) по- 
ложеніе діль вь Гали цій. «Клика но мьісли которой вьішли изь 
избирательной урни сеймовне депутати, какь и слід овал о ожи- 
дать, иредалась дикой радости. Мертвив округа, какь обілкно- 
венно она називала округа малихь землевладіній, изь которихь 
виходили люди мершьіе для нольскихь реставраціонннхь меч- 
танін, иредставлени теиерь людьми блаюнадежньїми (для ноль- 
ской справи). Вь сеймі ніть теиерь даже для ноказа ни одного 
крестьянина, ни одного міщанина. По жсланію клики и єврей- 
ско-шляхетскаго центральнаго комитета, уничтожено уже разли* 
чіе избирательнихь групиь: ніть вь сеймі иредставителей ни 
иитересовь, ни сословін, а єсть лишь один гербовие нрсдста- 
вители большихь землевладільцевь и нісколько чиновникові. 
ІІо логикі зтой клики, узурпировавшей себі власть надь рус- 
скимь и польскимь народомь, вь Мазовіи (Мазурщині) австрій- 
скіе чиновники подверглись осужденію, а на Руси Галицкой они 
нользовались протекціей нротнвь русскихь кандидатові Настоя- 
щій сеймь будеть хуже прежияго, различння сословія не вмі¬ 
ють на немь никакого представительства: ихь сдавили магнати, 
имь навязанц представители, которнхь они новеє не желали*. 
Слово замічаеть, что вь дійствіяхь зтой клики виднн «просто 
каста, стремленіе кь самодержавію зтихь ничтожннхь потомковт» 
нікогда славной, богатой и рицарской шляхти*. Вь нихь, вь 
зтихь людяхь, «возродилось стремленіе возстановить прежній 
порядокь вещей, шляхетскую Польщу, когда шляхтичь управляла 
политическими судьбами страни, а другія сословія били лишена 
иравь, даже человіческихь*. 

Говоря о маломь числі избранньїхь русскихь депутатові» 
Слово внолні справедливо замічаеть, что для русскихь Гали~ 
чань внолні безразлично будеть ли вь такь составленномі 
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сейміі 48, 28, 14, 9 русскихь денутатовь или даже 1, такт, какь 
при госнодствугощей систем* виборові, средствахь польской 
агитаціи и самомі состав* сейми, вь которой входить столько 
лиць по праву мііста или цензи, голось русскихь представите- 
лей все равно не будеть услншань. Слово сов*туеть руссиому 
избирательному комитету составить меморандумь сі изложеш- 
емь всего д*ла и послать вь Мну. По мігЬнію органа галиц- 
іихь русскихь, русскимь денутатамь иредстоить рішшть во- 
Іірось, или явившись на сеймь передать протесть вь руки «ясне- 
велнюжпнхь., или просто «унти изь сейма, чтоби не дразиить 
благородить ушей разлнчнаго рода вельможь мужицкимі рус - 
сиимь партіє мі ». 

Извіїстно, что ніжотория партій у занадннхь и отчасти 
юго-занадннхь Славянь, особенно же иольское шляхетство, мною 
толку ють о славянской Австріи, о равноправіи вс!>хь народно 
стой" вт> Австріи, о свободі политической составннхь злементовь 
отой мозанческой имиеріи, о парламентах!, и множсстві» сеймові,, 
и все ато должно служить доказательсівомь юю, что встрія 
развивается, п что вь ней славянскимь народом!» жить хорошо 
Но пусть 9 ТИ мечтатели обьяснять намт>, какимь образомь рав- 
ноправность австрійсюхь народовь донускаеть господство нич- 
тожной шляхетской клики надь тремя милліонами русскаю на 
рода? Русскіе Галичане хотять представить меморандумь о не- 
закошюсти виборові о неправильності! пхь системи, атого 
мало: они должньї би представить вь Ьіжі» іребовашя о ь 
бавленій ихь оть нольскаго ига, о независимосіи оіь нольскихь 
магнатовь. Но ихь голось не будеть услишань вь лукавои 
Йн*, и незаконний иольскій сеймь, готовящій новин польскш 
мятежь и рядящій ділами русской Галиціи, не будеть распу 
Щень 

Вь ссмь* не безь урода, и вь Москв* нашлись газета (Гус¬ 
ти Пурьерг, № 70, оть 27 мая, рубрика Австро-Пенгріи), вь 
которой находимь такой отзнвь о галицкихь дій ах ь. « усиш, 
очень нострадали вь зтой избиратсльной борьбі; и до такой 
отенени потеряли мужество (!!) что ш.*регаются совершенно 
воздерживаться оть участія вь политий. Русинск.я газети обь- 
ксняють зто наміреніе т*мь, что русини не желають нодчи- 
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литься полякамь, которие одержали верхі *. Ніть, не мужсство 
погерялн русскіе Галичане, а нроявягь свою силу и своє му- 
жество вь зтомь воздержаніи оть участія вь польскомь сеймі 
и вь нротнводійствіи планамь нольской справи. 

Червонная Русь страна многоисинтанная и многострадаль- 
лая. Сила русскаго духа, закаленнаго вь бояхь и битвахь тяжкой 
исторіи славнаго прошедшаго, найдеть опору и одобреніе вь 
томь сознаніи, что русскіе, гді би и подь чьимь владнчествомь 
оня ни били, суть сини народа, содзавшаго громаднос государ- 
слво, на которомь почіють надеждн всего Востока. Да ободрятея 
русскіе І аличане и да видають, что ихь судьба и ихь діла 
блияки всякому русскому чоловіку, всякої! русской душі.. Они 
не одиноки вь мірі... (}І0ГК тд) 

Русипское «народнеє віьче» во Львош .—Долго жданное ру¬ 
синами «всенародное віче* состоялось 17 іюня. На віче со- 
бралось до 6000 человікь. Русинская иресса всіхь направленій 
сь горячимь восторгомь нривітегвуеть постановлений я вічемь 
резолюцій, а на самое віче глядить какь на величайшей важ- 
ности акть народної! жизни, світочь будущей національної*! 
сили ц залогь будущаго національнаго развитія. 

Ласіданіе віча происходило вь такь назмваемомь «народ- 
номь домі* во Львові. 

Резолюцій віча касались зкономическаго и школьнаго во- 
просовь, нолитическаго положенім н вь частности такь нази- 
ваемаго «добромильскаго діла* т. е. діла о передачі русскаго 
монастиря іезуитамь. Резолюціямь віче преднослало цілий 
рядь носилокь, какь би мотивовь или основаній, на которихь 
зиждутея резолюцій. Теиерь ми представимь только одні резо¬ 
люцій, и то вь извлеченіи, а о мотивахь кь нимь, и о зна¬ 
ченій вообще віча скажемь послі. 

Рь виду ухудиіенія зкономическаго положеній русиновь віче 
виразило желаніе: і 

1) чтобн вт. государственном'ь іозяйств’Б бмло больше ра- 
сходові. нроизводительниіь, в ниемно сельско-хозяйствешшх'Ьі 
2) чтобн вт. м’Ьстиомг обіцествеиноиь хозяйствф било ноболь- 

лономіи вт. содерханіи чвновлихов’ь ц администрзціи и 
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побольше ироизводительнихь затрать, вь частности на помощь 
мезкимь крестьянскимь и мІлцансЕимь хозяйствамь, 

В) в'Ьче требуеть самого широкаго контроля надь митними 
расходами, 

4) мігстннй банкь должень служить на пользу не только 
крупньїхь собственниковь и каииталистовь, но ирежде всего 
онь должень бить нолезень мелкимь землед'Ьльцамь и реме- 
еленникамь, 

5) центральное и містное нравительства должньї боліш за- 
і ботиться о регулированіи р'Ьеь, улучшеніи земли, о6л*їїсєніи 
І пустьірей и наложить запрещеніе на варварсЕое истребленіе 

л$совь, 

; б) необходимо возможное уравненіе обіцественннхь ІІОВИН- 
ностей и нронорціональное имь право участія вь разрішіеніи 
затрать на міїстішя нужди. 

Вь виду того, что Галиція етть Ерай землед'Вльческій сь 
народонаселеніемь нреимущественно русинскимь, что дііло на- 
родиаго образованія должно отв'Ьчать зкономическимь потреб- 
ностямь края и потребиостямь русннской народности вііче по¬ 
становило ходатайствовать: 

1) 0 реорганизаціи системи вь народнихь школахь и учи- 
тельскихь семниаріяхь Галиціи вь дух'Ь, отвйчаюшемь сель- 
ско-хозяйственньімь и ремеслепннмь Ііотребностямь народа. 

2) Обь уничтоженіи вь народнихь школахь, вь которихь 
русинская молодежь преобладаеть, ііольскаго язика какь іірено- 
Давательнаго, и обязательнаго обученія иольсеому язику вь 
народнихь школахь, нреподаваніе вь которихь идеть на ру- 
сннскомь язикі». Остальньїя иостановленія вініа вь вопросі» о 
народномь образованіи имЬють исходною точкою содержаніе 
нніне указашшхь двухь резолюцій. 

Касательїіо от ношені її помітииескихо в1»чс постановило ре¬ 
золюцій, требуюіція доискиваться тіїхь иолитическихь нравь, 
к °торідми над1;лени русини конституціонною хартією, статутами 
и постановлені ями австрійскихь государей, начиная сь Іосифа 
1-го н оканчивая ниігВшннмь имнераторомь, но которими на 
Діл* оші не нользуются, такь какь зти ихь права «по неиз- 
в *стішмь иричннамь* нарализовани. 
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В* «добромильском* дМ*, т. е. в* дМ об* отобраніи у 
русинов* монастиря их* в* Добромилі;, и передачі в* руки 
іезуитов*, состоялось на в'ЬчФ дігЬ резолюцій: 

1) Домогаться немедленнаго отобранія от г ь іезуитовт» мона¬ 
стиря в* Добромилі с* иринадлежаїцими к* нему им'Ьніями 
и передачи его в* руки о. Василіанг, как* легальних* собст- 
венников*, и 

2) Строгаго примішенім закона о в1;роиснов1;даніях* 21 де- 
кабря 1867 г., чтобн д'Ьла, нодлежащія исключительно автоно¬ 
мій русинской церкви рішались би ся духовними властями 
без* всякаго носторонняго вмініїательства. (Кіевлтть). 

— [Іо поводу извастій о холеріь (Иравительственное сообще- 
ніе).—-С* появленіем* в* н1;которих* ириморских* городах* 
Егинта зпидеміи азіатской холери, сгииетское, турсцкое и 
французское иравительства нриняли соотв'Ьтствуюіція М'Бри для 
лредунрежденія раснространенія зтой бол'Ьзни морскнм* иутем*, 
направив* нлавающія но Средиземному морю Суззскому каналу 
суда в* Бейрут* и Смирну для десятидневнаго, а в* случа'Б 
сомн'Ьнія и для 15-ти дневнаго, карантиниаго наблшденія, и 
воспретив* судам*, сл'Ьдующим* по Суззскому каналу, сноситься 
с* береговими станціями. 

Обнаружившаяся в* Даміетт'Ь зпидеміа до вольно бистро 
усп'Ьла раснространиться на другія сос'Ьднія мФ>стности: Порті- 
Сайд*, Мансуру, Тант*. Принимая во вниманіе, что нінеоторня 
из* зтих* м'Ьстностей находятся в* неиосредственннх* торго¬ 
вих* сношеніях* с* южними портовими городами Россін, ми- 
нистр* внутренних* д1;л* нризнал* необходимнм* сдіілать 
сл'Ьдующія расноряженія для огражденія южннх* нред'Ьлои'ь 
государства от* занесеній холери из* Егинта: 1) всі; суда, 
прибнвающія в* паши черноморсЕІе порти нз* египетских* и 
других* нортов* Средиземнаго и Чернаго моря с* патентом* 
нечистим* но азіятской холері, а равно находящіеся на них* 
люди и их* пожитки должнн бить нодвергаеми семидисвной 
обсервацій, согласно ст. 131-й карантиниаго устава; 2) нріо- 
становлеиа видача заграничних* паснортов* русским* поддан- 
ннм*-мусульманам*, отправляюіцимся на иоклонеиіе в* Мекку; 

3) нароходам* общества доброволььаго флота, сл1;дуюіцим* № 
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Восточную Сибврь с* арестантами, воспрещено останавливаться 
п тіх* егинетских* портах*, гді сущсствуст* холерная ани- 
денія и 4) правленій русскаго обідоства нароходства и торговли 
и других* общсствг, содержащих* срочиня сообщенія между 
черноморскими портами, Константинополем* и египетскими 
портами, обазанн в міль на время холерноіі зпндоміи судових* 

врачен. 

-- 

ОБ'ЬЯВ Л Е ЬЛ X ЯС. 

ВЬНІІЛА В'Ь СВ-ЬП. НОВАЯ КНИГА: 

.ВТ) ОБЛАСТИ ПРАКТИЧЕСКОЙ ФИЛОСОФІИ*. 

(Нравстпетінне и жнтейскіе идеальї современнаго матеріали- 
зма. —Практическіе виводи лессимизма. Очисне и труді» В'Ь 
жизни). И. СКВОРДОВА. Сиб. 1883. 116 стр. Д*на 50 к. ст> пер. 

60* кон. 

Продаетя во всйхт» лучшихт» енижнихт» магазинах!» С. 1 -Петер¬ 
бурга.— Ньшиснваюїдіе прямо отт» автора (С.-Иетербургь, Іро- 
ицкій переулоЕЬ, д. & и. Йвану Васильевичу Скворцову) за не- 
ресилку не лрилагаюгь. При вшшсеії отт» автора сразу 5-ти 
зкземнляровт» лрилагается два руб., 10-ти зЕземішровт» истьіре 

руб. ц т. д. 

Тамт» же продатотся нослідаіе -екземпляри (195) ениги того 
же автора: 


ТОДЬКО ЧТО ВНІІ1ЛА В Г Ь СВІ>ТПЬ КНИГА П0Д1> ЗАГЛАВ1ЕМ1)*. 

НР0110ВФДИ АМВРОСІЯ ІШИСКОПА ДМИТ¬ 
РО ВСЕ АГО 

(пьпі’Ь Харьковскаго и Ахтнрскаго) 

вивари Московскаго за нослідніе годи служенія его в* Москві: 

1873—1882 г. Москва 18X3. 

Книга содСржит* 37 слов* и р-Ьчей, нроизнесенинх* разно- 
в ремснио Иреосвященніійшимг Амвросіемг; к* киші присосди- 
неіщ в* виді приложенія: оішсаніе прощальнаго обіда, дай- 
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наго ву Москв'І Преосвященному Амвросію, 10 октября 1882 
года, и р*Ьчь его, произнесенная на прощальному оМді оту 
Общества призрішія д’Ьтей, просящихь милостнни, 12 октября 
1882 года. 

Складу изданія находится ву Харьковіі, ву Монастирем 
лавк’Ь. И/Ьна 1 р. 50 к. су пересилкою. 


В7> ЗАЩИТУ ВИЛАГО ДУХОВЕНСТВА 

(по поводу книги П. Елагина о біїломь духовенств'Ь) II. СТА- 
ГОВА (іісєвдониму). Д'Ьна 1 руб. су пер. 

Взам'Ьну деиегу за ту и другую книги, при виписка ихь 
прямо оту автора, можно прилатать иочтовия марки на соотв'Ьт- 
ствующую сумму. 


ПОСТУПИЛА ІП> ПРОДАЖУ БРОШІОРА: 

ІІРЕДСШАНІЯ МОСКОВСКАГО МИТРОПО¬ 
ЛИТА ФИЛАРЕТА. 

» 

Д'Ьна 50 к. су перес.; внписивающіе десять зкземпляров'Ь 
внсилаюту 4 р. 50 к.; внписьівающіе 100 зкз. платять 35 р. 

Складі мздапгя і. Харькова, Редакцій журпала * БЛАГО- 
ВЕСТІ». 




СОДЕРЖАБІЕ. ІСраткій очерку гомилстической теорій 
блаж. Августина и его нронов'Ьднической д'Ьятельности (окоп* 
чаніе). Л 'Ьтоннсь текущихь собілтій. Обуявленія. 

Л* і 9 Вол. Еи. ВТ>д. сдану на цочт у^23-го Іюля ШЗ~гГ 2 

Редактору //. Віьллсвг. 

Дозволено цензурою. Кременець. 2 Іюля 1883 года. 
Початается ву Тнпографіи Іїочаевской Лаври. 






